INTERVIEW

LE DEPUTE UDF DE LOIRE-ATLANTIQUE

Michel Hunauilt :
« Le dossier Clearstream
illustre 'absence
d’institutions de controle »

Député UDF de Loire-Atlantique,
Michel Hunault a été, en 1996,
rapporteur de la premicre loi de
lutte contre le
blanchiment.

Au-delade«’af-
faire dams I’af-
faire »etdelapo-
lémique poli-
tigue actuelle, le
dossier Clears-
tream n'illustre-
t-il pasles dérives
de la finance in-
ternationale ?
Le dossier
Clearstream 1il-
lustre, quel que
soit le fond de
I’affaire, 1’ab- 1
sence d’institu- Michel Hunault.
tions de con-

trole et de tragabilité dans la fi-
nance internationale. Si le Gafi
établit une liste noire des Etats
abritant les paradis fiscaux et
centres offshore, il n’a aucun pou-
voir pour imposer la levée du se-
cret bancaire, en ’'absence d’es-
pace judiciaire européen. Le
mangue de moyens du pole finan-
cier de Pariset!’absence de coordi-
nation au plan international ne
permettent pas de lutter contre les
officines de blanchiment.

Dix ans aprés la loi, le phénoméne du
blanchiment est loin d’étre jugulé.
L’instrument législatif est-il effi-
cace ?

La difficulté de la lutte contre le
blanchiment réside d’une part dans
la définition large du délit de blan-
chiment lui-méme, et d’autre part
dans une tendance irrémédiable &
s'étendre 2 toutes les fraudes, telle
la fraude fiscale, alors qu’elle était
initialement cantonnée ala grande
criminalité financiere. Cette évolu-
tion implique pour les dirigeants de
mettre en ceuvre les instruments

propres & sécuriser leurs fonctions: -

sensibilisation et formation des ac-
teurs en interne, délégationde pou-
voir, déclaration de soupgon systé-
matique, afin de démontrer leur
soucide mise en conformité avecles
obligations légales.

Le probleme réside ensuite plus
dans les suites données 2 ces décla-
rations de soupcon, trés peu d'entre
elles donnant in fine lieu & pour-

suites. Mais la loi de 1996 a eu le

mérite de créer un délit, sanction--

nant le fait de préter son concours a
une opération vi-
sant & recycler
’argent prove-
nant de Pactivité
criminelle orga-
nisée : trafic de
drogue, prostitu-
tion, filiere de
travail et d’immi-
gration, clandes-
tine.

Quels sont les
moyens les plus
efficaces pour lut-
ter contre le blan-
chiment ?
Denouveaux dé-
fis apparaissent :
lacomplexité des
montages financiers, juridiques, les
sociétés écrans, les centres offshore
et paradis fiscaux compromettentla
tracabilité et la compréhension de
certaines opérations financiéres.
Les nouveaux montages juridiques
etfinanciers telsque les partenariats
public-privé sont encore bien flous
et créent une insécurité réelle. Les
obstacles alalutte contre le blanchi-
ment (centre offshore) exigent une
étroite coopération internationale,
et un plus grand suivi des déclara-
tions de soupgon.

La deuxiéme directive n’a toujours

pas été transposée alors qu'ume troi--

siéme a déja été adoptée par ' Union
européenne, quelle est Fattitude de
laFrance ?

La France se doit d'étre ala pointe
du combat contre le blanchiment.
L’adoption, en octobre dernier, de
la troisiéme directive européenne
et de la nouvelle convention du
Conseil de I'Europe est venue
considérablement préciser les obli-
gations des professionnels. Aucun
secteur de la vie financiére
n’échappe au respect de cesobliga-
tions : banques, assurances, no-
taires, avocats, intermédiaires fi-
nanciers. ...

Le gouvernement serait bien
inspiré de saisir rapidement le Par-
lement pour transposer cette di-
rective de la convention du Conseil
de I'Europe d’octobre dernier.
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